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Compte rendu de la réunion 
de la Commission Locale de l’Eau 

réunie le 6 novembre 2023 
 

Réunion tenue en salle Maurice Pic 
A l’Hôtel du Département de la Drôme 

 
 

1 MEMBRES DE LA CLE PRESENTS ET MEMBRES AYANT DONNE MANDAT 

Le détail des personnes présentes et représentées figure en dernières pages. 
 

En synthèse, 38 personnes étaient présentes ou représentées sur les 65 membres que compte la 
Commission Locale de l’Eau : 

 
 
 
 

Le quorum n'était pas atteint. Toutefois, l'ensemble des délibérations prises lors de la séance ne 
nécessite pas l’atteinte du quorum (cf. article L212-32 du code de l’environnement). 

2 ACCUEIL DES PARTICIPANTS ET PROPOS INTRODUCTIFS 

Éric PHELIPPEAU, président de la CLE, ouvre la séance à 14h00. Il accueille l’ensemble des 
participants et les remercie de leur présence Il propose l’enregistrement de la séance pour faciliter la 
retranscription des interventions de chacun dans le compte-rendu.  

L’enregistrement de la séance est approuvé à l’unanimité. 

Le diaporama présenté lors de la réunion est annexé au présent compte-rendu dans lequel sont 
essentiellement rapportés les principaux échanges entre les participants et décisions qui ont été 
prises. 

 

Nombre de membres 
En exercice Présents Mandats 

65 30 8 
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3 ORDRE DU JOUR 

1. Validation du compte-rendu de la réunion de la CLE du 29 juin 2023 

2. Compte-rendu des attributions exercées par le bureau par délégation de la CLE 

3. Volumes prélevables et modalités d’application 

4. Répartition des volumes prélevables entre usages 

5. Présentation des axes de travail usage par usage pour la réduction des prélèvements 

6. Point d’information sur les projets de territoire pour la gestion de l’eau (PTGE) 

 

4 VALIDATION DU COMPTE-RENDU DE LA RÉUNION DE LA CLE DU 29 JUIN 2023 

Les membres de la CLE n’ont pas de remarques sur le projet de compte-rendu de la CLE du 29 juin 
2023. 
 

Le compte rendu du 29 juin 2023 est approuvé à l’unanimité. 

5 COMPTE-RENDU DES ATTRIBUTIONS EXERCEES PAR LE BUREAU PAR DELEGATION DE 
LA CLE 

Catherine HAMELIN, animatrice du SAGE, affiche les sept avis émis par le bureau de la CLE depuis la 
dernière CLE en date du 29 juin 2023 (cf. diapositive en page 5 de la présentation). Les avis ont été 
remis aux membres de la CLE dans le rapport préparatoire transmis par mail le 1er novembre 2023. 

 
Les membres de la CLE n’ont pas de remarques sur ces avis. 

6 VOLUMES PRELEVABLES ET MODALITES D’APPLICATION 

Catherine HAMELIN rappelle le scénario présenté, lors de la précédente CLE, pour les bassins de la 
Galaure et de la Drôme des collines afin de définir les volumes prélevables à l’étiage à savoir : - 20% 
de prélèvement dans les fuseaux, - 10% de prélèvements hors fuseaux et arrêt des prélèvements 
dans les eaux superficielles et report dans les eaux souterraines avec une réduction de – 10 ou – 20 % 
selon la localisation du prélèvement. A noter que ces diminutions s’entendent par rapport aux 
volumes prélevés l’année 2018. 
Elle poursuit en indiquant que suite à la présentation de ces éléments, les partenaires agricoles ont 
informé le président de la CLE et son secrétariat de l’impossibilité de gérer des volumes en effectuant 
la distinction fuseaux / hors fuseaux. De nouveaux scénarios ont donc été étudiés. 
 
Pour le bassin versant de la Galaure : 

 
Catherine HAMELIN présente le nouveau scénario étudié pour le bassin de la Galaure, scénario que 
le bureau propose aux membres de la CLE de retenir, à savoir : - 15% sur les volumes de prélèvement 
2018 et report des prélèvements en eaux superficielles dans les eaux souterraines avec une 
application d’une réduction de 15 %. Avec ce scénario, le taux maximal de dégradation de la SPU 
(surface pondérée utile) est de 19% et le volume prélevable à l’étiage est de 2,95 millions de m3, soit 
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un gain de 445 000 m3 par rapport au volume prélevable défini lors des EVP (étude volume 
prélevable) de 2012. 
Il est indiqué que les volumes pris en compte sont les volumes déclarés à l’agence de l’eau auxquels 
ont été ajoutés les volumes agricoles régularisés et transmis par l’OUGC fin août 2022. 
Il est rappelé que l’objectif est de ne pas dégrader de plus de 20% la SPU. 
 
Prune FARQUE, coopérative Valsoleil, note que le volume autorisé sur ce bassin est de plus de 5 
millions de m3, que le volume prélevable présenté ici est très restrictif et qu’il ne permettra pas de 
conserver le tissu agricole. 
Éric PHELIPPEAU, président de la CLE du SAGE Bas Dauphiné Plaine de Valence, précise que le taux 
d’effort est variable en fonction des années. 
Éric PHELIPPEAU rappelle que le volume prélevable a été défini pour respecter la SPU. Il rappelle le 
courrier envoyé par la préfète qui indique que l’atteinte de ce volume prélevable se fera de manière 
progressive. Il comprend que ce ne sera pas facile et que ce volume représente des efforts 
significatifs. Il rappelle qu’il souhaite que des études complémentaires soient enclenchées pour 
trouver des solutions permettant d’atteindre le volume prélevable. 
 
Benoît MOTTET, représentant d’EDF Hydro Alpes, demande si ce volume prélevable peut-être défini 
comme un volume objectif et quel est le calendrier des leviers d’action pour y parvenir. 
Éric PHELIPPEAU confirme que le volume prélevable est le volume objectif et indique que le 
calendrier n’est pas de sa responsabilité. Il poursuit en indiquant que la gradation se fera en fonction 
des projets et que l’Etat sera plus à même de laisser des délais si des projets sont présentés pour 
aller vers l’objectif. 
Stéphane ROURE, représentant de la DDT de la Drôme, confirme les propos d’Éric PHELIPPEAU et 
précise que le volume prélevable ne s’oppose pas aux autorisations de prélèvements (AUP, arrêté 
AEP). Il indique que les autorisations de prélèvements ont pour vocation à être renouvelées en 
fonction des volumes prélevables et selon des procédures qui leur sont propres. Il poursuit en 
rappelant que le volume prélevable sera traduit par notification du préfet de région au préfet du 
département puis ensuite traduit dans les différentes autorisations de prélèvement. Il précise qu’il 
n’y aura pas une application immédiate du volume prélevable. 
 
Jean-Michel VALLA, vice-président de Valence Romans Agglo, se questionne sur ce que vont pouvoir 
faire les syndicats d’eau si ce volume est accepté par les membres de la CLE. Il s’interroge sur le 
développement du territoire avec un tel volume et la contrainte de ne plus pouvoir autoriser de 
nouvelles constructions du fait de l’absence de ressource. Il note que les études complémentaires 
vont être longues. Il s’inquiète de savoir si cela va s’opposer immédiatement. 
Eric PHELIPPEAU répond en indiquant qu’il ne peut pas répondre sur la portée juridique mais qu’il y a 
déjà des syndicats qui interdisent les constructions du fait de l’absence de volume disponible. Il 
pense que les vannes ne seront pas directement fermées si des solutions crédibles sont présentées à 
l’Etat. Il réaffirme que tout le monde doit travailler sur les solutions d’économies d’eau et 
notamment pour essayer de faire diminuer la consommation des ménages. 
Stéphane ROURE rappelle que, sur le bassin de la Galaure, les autorisations de prélèvement ont été 
révisées l’an dernier (2022) sur la base du volume consommé en 2020 (volume inférieur au 
moratoire). Le volume prélevable présenté ici et soumis au vote ne devrait pas modifier notablement 
l’arrêté révisé en 2022.  
 
Bruno VITTE, président du syndicat des eaux de Rochefort-Samson, indique qu’il note sur son 
territoire une tendance favorable avec une baisse de la consommation alors que le nombre 
d’abonnés continue d’augmenter ce qui traduit que les économies d’eau sont déjà en cours. Il 
complète en disant que les syndicats font déjà des efforts en matière de rendement et de 
communication. 
Éric PHELIPPEAU rebondit sur ce constat en indiquant que ce constat matérialise que les efforts de 
consommation des ménages sont possibles. Il poursuit en indiquant que l’objectif ici n’est pas de 
rajouter une nouvelle réglementation mais de matérialiser les volumes prélevables au regard des 
enjeux environnementaux et ensuite de savoir comment tendre vers cet objectif tous ensemble. 
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Pierre SAVINEL, directeur du syndicat des eaux de la Veaune, indique avoir rencontré les services de 
l’Etat avant la révision des autorisations de prélèvement qui avaient le même discours apaisant mais 
que le courrier de la préfète qui menaçait de sanctions financières si aucun effort n’était réalisé a fait 
naître des craintes. 
Éric PHELIPPEAU indique qu’il ne peut pas répondre à la place de la préfète et qu’il y a à présent un 
nouvel interlocuteur. Il insiste sur le fait qu’il faut démontrer que tous les acteurs de l’eau sont prêts 
à trouver ensemble des solutions. Il demande à ce que le dialogue soit constant et que les solutions 
soient bâties en concertation. 
 
Marin DERNAT, conseiller communautaire à Porte de DrômArdèche, indique qu’un permis de 
construire a été refusé sur sa commune (Claveyson), que les syndicats font déjà des efforts et 
demande où sont les solutions supplémentaires. 
 
Jean-Pierre ROYANNEZ, président de la chambre d’agriculture de la Drôme, s’associent à ce qui a 
été dit précédemment par les autres membres de la CLE. Il salue le discours apaisant sur la prise en 
compte des difficultés et insiste sur la position délicate de la situation. Il fait remarquer que les 
efforts de réduction demandés au monde agricole sont conséquents. Il rappelle que sur le bassin de 
la Galaure, il existe très peu de solutions puisque ce territoire ne peut pas bénéficier de l’eau du 
Rhône, ni de celle de l’Isère et que le stockage semble peu évident et quant à la question des forages 
profonds, cela reste à voir. Pour ce qui est de l’infiltration active de l’eau dans les nappes, il faut 
mettre les moyens même s’il est conscient que l’agriculture en pâtirait car cette solution consomme 
du foncier. Il rajoute que même si on était capable de retenir et infiltrer une partie des précipitations 
pour recharger les nappes, cette eau ne pourrait pas être utilisée en été du fait des arrêtés 
sécheresse. Il poursuit en indiquant que le volume prélevable de 2,95 millions de m3 ne permettra 
pas de préserver l’agriculture. Il poursuit son intervention en indiquant que s’il ne pleut pas pendant 
3 mois, même en arrêtant tous les prélèvements, des assecs seront toujours présents.  
Éric PHELIPPEAU conçoit que le respect de ces volumes va avoir un impact. Il rajoute que même si on 
ne voit pas directement l’impact des solutions mises en œuvre et l’arrêt de certains prélèvements sur 
le débit des cours d’eau avec la présence d’assecs, cela aura tout de même un intérêt pour la 
ripisylve, la biodiversité, la présence d’un écoulement souterrain nécessaire à l’écosystème. 
 
Jean-Marc DUCOIN, représentant de la FDPPMA 26, rappelle que depuis 2016 les sécheresses se 
répètent, à l’exception de l’année 2021. Il conçoit que la réduction des prélèvements est difficile, 
mais se demande si nous avons le choix. En Ardèche, 54 communes n’ont pas pu délivrer d’eau. 47 
assecs ont été dénombrés sur le département de la Drôme. Il salue l’évolution des discours et la 
recherche de solutions collectivement. Il évoque comme piste de solution la possibilité de travailler 
sur la capacité d’infiltration de terres agricoles lorsqu’on constate aujourd’hui que sur certaines 
parcelles l’eau n’arrive pas à pénétrer dans les sols. 
 
Pierre SAVINEL précise que le bassin de la Galaure n’est pas un territoire avec des problématiques 
d’approvisionnement en eau potable, mais que le problème est le milieu qui souffre. Il appelle à ne 
pas faire peur avec des propos trop alarmistes. 
 
Bernard GERMAIN, représentant de l’ADI 38, fait remarquer que pour l’usage agricole, la réduction 
de prélèvement demandé n’est pas de – 15% mais de – 45% et que cela est conséquent. Il se 
questionne sur le fait que ces résultats sont issus d’une étude de modélisation et demande pourquoi 
les décisions ne sont pas prises sur des constats actuels. Il indique qu’en 2020, plus de 3 millions de 
m3 ont été prélevés et demande qu’elles étaient les conséquences sur le cours d’eau. Il fait part de 
son inquiétude d’une telle diminution des prélèvements alors que la diminution des prélèvements ne 
permettra pas de résoudre les assecs des cours d’eau.  
Catherine Hamelin indique que la diminution pour une année sèche est effectivement de l’ordre de -
40%. 



 

Commission Locale l’Eau –6 novembre 2023– Projet de compte rendu  Page 5 

Éric PHELIPPEAU rebondit sur la dernière remarque de M. Germain en précisant qu’il est prouvé 
scientifiquement que certains cours d’eau sont alimentés par la nappe, tout en rajoutant que cela ne 
fonctionne effectivement pas de la même manière partout. 
 
Pour le bassin versant de la Drôme des collines : 

 
Catherine HAMELIN poursuit la présentation en présentant les 4 scénarios étudiés pour le bassin de 
la Drôme des collines et celui que le bureau propose de retenir aux membres de la CLE, à savoir : pas 
de réduction sur les volumes de prélèvement 2018 et report des prélèvements eaux superficielles 
vers les eaux souterraines sans application de réduction (scénario n°4). Avec ce scénario, le taux 
maximal de dégradation de la SPU est de 18% et le volume prélevable à l’étiage est de 5,4 millions de 
m3, soit un gain de 1,93 millions de m3 par rapport au volume prélevable défini lors des EVP (étude 
volume prélevable) de 2012. 
Il est rappelé que les volumes pris en compte sont les volumes déclarés à l’agence de l’eau auxquels 
ont été ajoutés les volumes agricoles régularisés et transmis par l’OUGC fin août 2022 et que 
l’objectif est de ne pas dégrader de plus de 20% la SPU. 
 
Julien DUMONT, technicien rivière à Arche Agglo, demande si ce scénario permettra de faire revenir 
de l’eau dans la Veaune, cours d’eau très connecté à la nappe avec des enjeux de biodiversité forts. 
Pierre SAVINEL indique que le syndicat des eaux de la Veaune a lancé une étude sur l’ENS afin de 
vérifier l’impact des sécheresses et des actions mises en œuvre.  
 
Éric PHELIPPEAU propose de passer aux votes : 
 

 Bassin de la Galaure : proposition de retenir le volume prélevable de 2,95 millions de m3 
o Contre : 7 voix (CA26, OUGC26, Bernard VALLON - SIEPV, ADI38, ADARRI, 

Coopérative Valsoleil, Oxyane) 
o Abstention : 6 voix (Christian COLOMBET - Syndicat des Eaux de la Veaune, Francis 

BARRY - SIEH, Jean-Michel VALLA - Valence Romans Agglo, Nathalie NIESON – 
Valence Romans Agglo, Marin DERNAT – Communauté de communes Porte de 
DrômArdèche, Bruno VITTE – SIERS) 

o Pour : 25 voix 
 

Les membres de la CLE ont validé à la majorité des suffrages exprimés la proposition du bureau de 
la CLE de retenir un volume prélevable à l’étiage de 2,95 millions de m3 pour le bassin de la 

Galaure. 
 

 Bassin de la Drôme des collines : proposition de retenir le volume prélevable de 5,34 millions 
de m3 

o Contre : 0 voix 
o Abstention : 7 voix (Benoît MOTTET – EDF Hydro Alpes, Francis BARRY – SIEH, Bruno 

VITTE – SIERS, Christian COLOMBET - Syndicat des Eaux de la Veaune, Jean-Michel 
VALLA - Valence Romans Agglo, Nathalie NIESON – Valence Romans Agglo, Jean-
Philippe RICHONNIER – UNICEM) 

o Pour : 31 voix 
 

Les membres de la CLE ont validé à l’unanimité des suffrages exprimés la proposition du bureau de 
la CLE de retenir un volume prélevable à l’étiage de 5,34 millions de m3 pour le bassin de la Drôme 

des collines avec la répartition suivante entre les bassins versants : 

 Bouterne : 0,25 Mm3 

 Veaune : 0,86 Mm3 

 Herbasse : 2,37 Mm3 

 Chalon : 0,46 Mm3 

 Savasse : 0,45 Mm3 

 Joyeuse : 0,95 Mm3 
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7 REPARTITION DES VOLUMES PRELEVABLES ENTRE USAGES 

Catherine HAMELIN présente les 4 clés de répartition définies et indique que le bureau de la CLE 
propose aux membres de la CLE de retenir la clé de répartition n°1 à savoir celle basée sur les 
volumes étiages de l’année 2018. Elle précise que cette clé a été calculée à partir des volumes 2018 
transmis au secrétariat technique durant l’année 2023 (pour l’eau potable : volume transmis au 1er 
semestre 2023, OUGC : 17 octobre 2023, industrie : 26 octobre 2023). 
 
Il est précisé que cette clé de répartition pourra évoluer lors de la construction des Projets de 
Territoire pour la Gestion de L’Eau (PTGE) Les membres de la CLE n’ont pas de remarque, ni de 
question sur les différentes clés de répartition présentées. 
 
Les membres de la CLE ont validé à l’unanimité des suffrages exprimés la proposition du bureau de 

la CLE de retenir la clé de répartition n°1 basée sur les volumes prélevés à l’étiage en 2018. 
 

8 PRESENTATION DES AXES DE TRAVAIL USAGE PAR USAGE POUR LA REDUCTION DES 
PRELEVEMENTS 

François DUBOCS, conseiller à la chambre d’agriculture de la Drôme, présente les pistes de 
solutions d’économies d’eau proposées pour l’usage agricole (cf. page 20 du diaporama). Il précise 
que dans le volet n°1 « économie d’eau », il y a3 sous-volets majeurs, à savoir : le changement de 
cultures, le changement de matériel d’irrigation et le pilotage de l’irrigation. Ce volet n°1 pourrait 
permettre de représenter une économie d’eau de 21 %. Il poursuit en présentant le volet n°2 
« stockage ». 
 
Sophie LASAUSSE, directrice générale du SID (Syndicat d’Irrigation Drômois), poursuit la 
présentation des solutions proposées pour l’usage agricole en présentant le volet n°3 « report » et le 
volet n°4 « prospection forages profonds ».  
 
Catherine HAMELIN poursuit la présentation des solutions proposées pour l’usage agricole en 
présentant le volet n°5 « REUT ». 
 
David BOUVIER, président du syndicat des eaux Valloire Galaure, prend ensuite la parole pour 
présenter les solutions d’économie d’eau pour l’usage eau potable par le syndicat (cf. page 21 du 
diaporama). 
 
Jérémie DOUSSIN, chargé de missions au SAGE Bas Dauphiné Plaine de Valence, prend le relais 
pour présenter les solutions d’économie d’eau pour l’usage eau potable sur le bassin de la Galaure, 
hors périmètre du syndicat des eaux Valloire Galaure (cf. page 22 du diaporama). 
 
Francis BARRY, vice-président du syndicat des eaux de l’Herbasse, présente les solutions 
d’économie d’eau pour l’usage eau potable par le syndicat (cf. page 23 du diaporama). Il indique que 
le syndicat a un rendement de 85% et qu’il sera difficile d’aller au-dessus. Il précise que sur le long 
terme, il faut travailler sur l’infiltration des eaux pour réalimenter les nappes avec des projets comme 
les marathons de la biodiversité. Pendant trop longtemps, on a créé des fossés pour évacuer 
rapidement l’eau, il va falloir faire machine arrière. 
 
Pierre SAVINEL poursuit la présentation des solutions d’économie d’eau pour l’usage eau potable sur 
le bassin de la Drôme des Collines par le syndicat des eaux de la Veaune (cf. page 23 du diaporama). 
Il indique que le rendement est un critère de performance des réseaux mais que l’ILP (Indice Linéaire 
de Perte) est un indicateur plus pertinent. Il précise que l’agence de l’eau a accepté de financer le 
projet pilote sur la recharge de nappe conduit par les Eaux de la Veaune. 
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Catherine HAMELIN présente enfin les solutions d’économie d’eau proposées pour l’usage industriel 
(cf. page 24 du diaporama). 
 

9 POINT D’INFORMATION SUR LES PROJETS DE TERRITOIRE POUR LA GESTION DE L’EAU 
(PTGE) 

Audrey BONNEFOY, cheffe du service Gestion de l’eau au département de la Drôme, fait un rapide 
point d’information sur les PTGE. Elle rappelle que le SAGE porte 3 PGRE (Plan de Gestion de la 
Ressource en Eau) sur les 5 qui couvrent le territoire du SAGE. Elle précise que les PTGE sont la suite 
logique des PGRE puisqu’ils vont découler des PGRE et intégrer un volet changement climatique. Ces 
PTGE seront aussi l’occasion d’associer les acteurs de l’aménagement du territoire. Elle poursuit en 
indiquant que la gouvernance et la méthodologie restent à préciser. 

10 QUESTIONS DIVERSES 

Pas de questions complémentaires. 
 
 
 
 

L’ordre du jour de la séance étant épuisé,  
la séance est levée à 16h20.



 

Commission Locale l’Eau –6 novembre 2023– Projet de compte rendu  Page 8 

 
 

Membres de la CLE présents et représentés 

 
Collège des collectivités territoriales et leurs groupements 

 
 

Nom Prénom Collectivité Présent Excusé Représenté Mandat à : 

BARRY Francis Syndicat des eaux de l'Herbasse 1    

BALAY Pascal ARCHE Agglomération     

BERNARD Daniel SYMBHI 1    

BONNET Jean-Louis ARCHE Agglomération     

BOUVIER David Conseil Départemental 26 1    

BOUVIER David Syndicat des eaux Valloire Galaure 1    

BUISSON Albert Saint-Marcellin Vercors Isère Communauté 1    

BUISSON Albert 
Établissement Public du SCOT de la région 

Grenobloise 
1    

CHAMPON Gilbert Saint-Marcellin Vercors Isère Communauté  1   

CHARMET Martine Syndicat mixte de la rivière Drôme et de ses affluents 1    

CHAZALET Yves Parc Naturel Régional du Vercors 1    

COLOMBET Christian Eaux de la Veaune 1    

CROZIER Gérard Communauté de communes Val de Drôme     

DERNAT Marin Communauté de communes Porte de DrômArdèche 1    

DURANTON Robert Conseil Départemental 38  1 1 Éric SAVIGNON 

DUBOUCHET Frédérick Syndicat Mixte du SCOT des rives du Rhône  1   

HOURDOU Philippe Syndicat Mixte du SCOT Rovaltain Drôme Ardèche  1 1 David BOUVIER 

LARUE Fabrice Valence Romans Agglo  1   

LARUE Fabrice Conseil Départemental 26  1 1 Éric PHELIPPEAU 

MORIN Jean -Louis 
Syndicat intercommunal d'aménagement 

du bassin de l'Herbasse 
1    

MOURIER Marlène Conseil Régional Auvergne Rhône-Alpes     

MULYK Fabien Conseil Départemental 38     

NIESON Nathalie Valence Romans Agglo  1 1 Jean-Michel VALLA 

PERAZIO Bernard Conseil Départemental 38     

PERNOT Yves Valence Romans Agglo  1   

PHELIPPEAU Eric Conseil Départemental 26 1    

ROSAIRE Philippe Saint-Marcellin Vercors Isère Communauté  1 1 Albert BUISSON 
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ROUX André Saint-Marcellin Vercors Isère Communauté  1 1 Daniel BERNARD 

SAVIGNON Eric Bièvre Isère Communauté 1    

VALLA Jean-Michel Valence Romans Agglo 1    

VALLES Jean-Paul ARCHE Agglomération 1    

VALLON Bernard Syndicat des eaux Plaine de Valence 1    

VANDERMOERE Francis Syndicat des eaux du Sud Valentinois  1   

VIAL Anne-Claire Syndicat d'Irrigation Drômois     

VITTE Bruno Syndicat des eaux Rochefort Samson 1    

Total élus 17 11 6  
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Collège des usagers 
 

Nom Prénom Organisme Présent Excusé Représenté Mandat à : 

ROYANNEZ Jean-Pierre Chambre agriculture 26 1    

  Chambre agriculture 38     

  Agribiodrôme  1   

  CCI 26     

BERTHELIN Lilian Coopérative Valsoleil 1    

  OXYANE  1 1 
Coopérative Val 

Soleil 

ROYANNEZ Jean-Pierre 
Organisme unique de la gestion collective des 

prélèvements agricoles de la Drôme 
1    

COLOMBET Benoît ADARII (asso drômoise des agriculteurs individuels) 1    

GERMAIN Bernard ADI38  (Association des Irrigants isérois) 1    

DOLS François FRAPNA Drôme 1    

  France Nature Environnement Isère  1   

  Mouvement National de Lutte pour l'Environnement     

DUCOIN Jean-Marc FDPPMA 26 1    

  FDPPMA 38     

GONDIAN Bernard FRANSYLVA 1    

  Association des consommateurs 26 (CLCV)     

RICHONNIER Jean-Philippe UNICEM 1    

  SFEG     

MOTTET Benoît EDF Hydro Alpes 1    

Total usagers 10 3 1  
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Collège des services de l’Etat 
 

Nom Prénom Organisme Présent Excusé Représenté Mandat à : 

  PREFECTURE DE LA REGION RHONE ALPES     

  PREFECTURE DE LA DROME     

  PREFECTURE DE L'ISERE     

  
DIRECTION REGIONALE DE L'ENVIRONNEMENT, DE 

L'AMENAGEMENT ET DU LOGEMENT 
 1 1 DDT 26 

ROURE Stéphane 
DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES DE 

LA DROME 
1    

CUNIBERTI Emmanuel 
DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES DE 

L'ISERE 
1    

  
AGENCE REGIONAL DE SANTE - DELEGATION DE LA 

DROME 
 1   

  
AGENCE REGIONAL DE SANTE - DELEGATION DE 

L'ISERE 
    

  OFB  1   

CADILHAC Laurent 
AGENCE DE L'EAU RHONE MEDITERRANEE CORSE - 

DELEGATION RHONE ALPES 
1    

  
Centre régional de la Propriété Forestière Auvergne-

Rhône-Alpes 
 1   

Total Etat 3 4 1  

 
 
 

Membres associés de la CLE 
 

Nom Prénom Organisme Présent Excusé   

CHARMET Martine CLE du SAGE Drôme 1    

SAVIGNON Eric CLE du SABE Bièvre Liers Valloire 1    
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Assistaient également à la réunion 
 

Organisme Nom du représentant Qualité 

Département de la Drôme 

BONNEFOY Audrey Cheffe du service Gestion de l’Eau 

BOSVET Anastasia 
Hydrogéologue en charge du plan 

d’actions forages du SAGE 

DOUSSIN Jérémie 
Hydrogéologue chargé de la 

modélisation du SAGE 

HAMELIN Catherine Animatrice du SAGE 

Département de l’Isère FRANÇAIS Jean-Charles Chef du service Eau 

Chambre d’Agriculture DUBOCS François 
Conseiller spécialisé Agronomie - 

Irrigation 

Eaux de la Veaune Pierre SAVINEL Directeur 

Syndicat d’Irrigation Drômois LASAUSSE Sophie Directrice Générale des Services 

Coopérative Valsoleil FARQUE Prune  

Arche Agglo DUMONT Julien Responsable du Service Rivières 

Syndicat des eaux de l'Herbasse LUNEL Gérard Président du SIEH 

 
 


